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Yazan: Profesor Sadri Maksudi
Diinyada Iki Tiirlii Hayat Telakkisi Kars: Karsiya

Bugun dinyada iki tirli hayat felsefesi, iki tirli ictimai hayat recetesi miicadele
halindedir ve bu mucadele ¢ok had bir safhaya girmek Uzeredir. Bu hayat telakkilerinden
biri medeni beseriyetin biitlin ananevi kiymetlerini, biitiin yiiksek felsefi hukuki prensiplerini
kabul eden siyasi hirriyet ve hukuki musavat esaslarina dayanan bir cemiyet telakkisidir.
Ikincisi madde ve maddedeki kuvvetlerden! baska bir varlik tanimayan, fakir amele sinifinin
diktatdrasina? ve miisterek miilkiyet esasina kurulmus bir cemiyet telakkisidir.

Bunlardan birinin ismi liberal demokrasidir. Bu igtimai felsefenin ger¢eklesmis
seklinin en bariz misali Birlesik Amerika Devleti’nin teskilatidir. Ikincisinin ismi
komiinizmdir. Bu i¢timai idealin az ¢ok ger¢eklesmis sekli bugilinkii Rusya’daki teskilattir.
Bu iki igtimai felsefenin her ikisinin de istinat ettigi felsefi esaslar vardir. Biz bu makalede
bu iki ictimai telakki arasindaki farklari tebariiz ettirmege ¢alisacagiz.

Milletlerin tarihinde goriilen hadiseler sosyolojik bakimdan tetkik olundugu zaman
bir hakikat inkar edilemeyecek bir sekilde gbéze carpiyor. Bu hakikat sudur: Milletlerin
ictimat ve tarihi hayati iki nevi dmilin tesiri altinda inkisaf ediyor: 1. Manevi ruhi amiller:
Dinf tesirler, felsefi cereyanlar, ilimler, ilmi hakikatler® Tabif ve felsefi amiller: Milletlerin
yasadig1 muhitin iklimi, tabii ve iktisadi sartlari.

Butlin bugunku ve tarih? milletlerin -en iptidai milletler dahi - fikir cereyanlari[nin]
en miihim tesiri altinda yasamis ve inkisaf etmis oldugunu gériiyoruz. Idealist miitefekkirlere
gore fertlerin hayatinda ruh, ruhi hayat insanin cismani hareketlerinde hakim oldugu gibi
milletlerin hayatinda da ruhi, fikri amiller, yayilmis ideolojiler, fikir cereyanlari ilk mithim
amillerdir. Beseriyet ig¢inde yalniz maddi amillerin tesiri altinda yasiyan milletler
goriilmedigi gibi, miinhasiran manevi amillerin itkisi altinda yasiyan milletler de
goriilmemistir. Beseriyeti yliriiten, milletleri tekamiile sevkeden amiller biiyiik fikirler,
biiyiik ideal ve ideolojilerdir. Hayir, adalet, insanin bizatihi bir kiymet olmasi, fertlerin tabii
haklar, fertlerin hiirriyeti, fertlerin miisavati, ruh, ruhun bakasi gibi yiiksek fikirler
beseriyetin kiiltiirce yiikselmesinde, gelismesinde ¢ok biiyiik rol oynamais fikirlerdir.

! [Metinde “kavimlerden”. Yazidaki “madde ve maddede miindemi¢ kuvvetler” kullanimi esas alinarak
dizeltildi].

211 [Metinde iki yerde “diktatura” seklinde gegiyorsa da daha ¢ok “diktatéra” seklinde yazmistir].

3 Bundan sonra bir satir diismiistiir.



Beseriyet hayatinda miihim rol oynamis fikirler, bu yukarida saydigimiz fikirlere
munhasir degildir. Her devirde medeni milletler iginde zuhur eden bilyiik sahsiyetler, biiyiik
miitefekkirler ortaya yeni yeni fikirler, yeni yeni idealler atmiglardir. Beseri kiiltiiriin inkisafi
bu yeni fikirler, yeni goriisler, yeni idealler sayesinde vuku bulmustur.

Idealistlere gore beseriyet tarihinde felsefi ve ahlaki fikirlerin oynadig1 rolii higbir
tabil veyahut iktisadi amil oynamamistir. Emperyalistlerin bu goriisii metafizik goriislerle
iltibas ettirilmemelidir. Tamamu ile positivist, miisbet goriislii idealistler dahi bu fikirdedir.
Her ifade edilen ortaya atilmis fikir ger¢eklesmek isteyen bir dinamik kuvvettir; misal igin
siyasi hiirriyet milletin hakimiyeti fikrini alalim. Bu fikir yiiz elli yi1l 6nce ancak
miitefekkirler tarafindan ortaya atilmis bir idealden ibaretti. Fakat bu ideal ayn1 zamanda
Avrupa milletleri icin bir siyasi programdi, yani bu kelimelerle ifade edilmis fikirde bir
siyast program mundemicti. Bu siyasi ideal, bu fikir kendisinde mindemic kuvvet sayesinde
Avrupa milletlerinin siyasi inkisafinda en miiessir amil olmustur.

. idealist Demokratlarin Hayat Telakkisi

Bugiin Avrupa’da idealistlerin siyaset sahasindaki fikirleri, ictimai felsefeleri
islenmis, tebelliir etmis bir halde bulunuyor. Bu idealist ve demokratik felsefe kabataslak
sOyle hulasa edilebilir: insan (her fert) bizatihi bir kiymettir. Ferdin hi¢ kimse tarafindan
nez’edilmesi caiz olmiyan tabil haklari vardir. Fert iizerinde hi¢ kimsenin, higbir
miiessesenin bu climleden devletin dahi tahakkiim hakki yoktur.

Ferdin istedigi sekilde yasamak, istedigi sekilde diistinmek, istedigi sekilde inanmak,
istedigi sekilde ¢alismak, istedigi meslegi intihap etmek hakki vardir. Biitiin bu sahalarda
fert tamamu ile hiirdiir ve hiir olmalidir. Ferdin hiirriyetinin yegane hududu diger fertlerin
hiirriyetidir. Devletin salahiyeti mutlak degildir. Onun vazifesi fertler arasinda vuku bulmasi
mimkiin carpigsmalara, bir ferdin diger ferdin hiirriyetine tecaviiziine mani olmaktan
ibarettir.

Devlet ahalinin, fertlerin efendisi degil ancak hadimidir. Devlet idaresine sinif, cins
ve servet farki gdzetmeksizin biitiin resid vatandaslar istirak etmelidir. Hakimiyet biitiin
halka aittir. Hususi miilkiyet tabii ve faydali bir miiessesedir. Miilkiyet faaliyet ve i¢timai
inkisaf amil[i]dir. Fakat miilkiyet hakki da mutlak degildir. Bu haktan istifade sekilleri
makul kanunlarla tanzim edilmelidir. Bu haktan suiistimallere imkan birakmamalidir.
Servetin mahdut ellerde temerkiizii, birikmesi zararlidir, buna mani olmak bir zarurettir.
Insanin maddi hayatindan baska bir ruhi hayati vardir. Bu sahada fikirlerin, kanaatlerin,
inanlarin biiyiik rolii vardir. Fikir, vicdan sahalar1 tamamu ile serbest olmalidir.

Iste bu hayat telakkisi, bu igtimai ideal liberal demokrasi hakim olan camialarin
goriisiidiir. Bu ictimai ideali gergeklestiren devletin en parlak misali Amerika’nin Birlesik
Devletleridir.



Il. Marksistlerin Hayat Telakkisi

Bu ideal ve liberal goriisiin tam zidd1 olan goriis on dokuzuncu asrin en biiyiik
maddiyet¢i miitefekkiri olan Karl Marks’in (1818-1883) goriisiidiir. Marks’a gore felsefi
fikirlerin, dini telakkilerin, umumiyetle ideallerin beseriyetin tarihi hayatinda, igtimail
teskilatinda higbir rolii yoktur. Beseriyet tarihinde, ictimai hayatta yegane miiessir olan amil
iktisadi dmildir, yani maddi hayat vasitalarint istihsal usulleridir. Biitiin diger hadiseler,
hukuki hayat, siyasi hayat, bitun kiltir mahsulleri -felsefi hayatlar, dinler, ilimler- hepsi
iktisadi temel tizerine kurulmus binalardir (Uberbau). Hatta insanlarin suuru dahi istihsal
usullerinin insan kafasinda inikasindan baska bir sey degildir. Karl Marks’in bu telakkisi
tarihi bir maddiyetcilik (matérialisme historique) ismi ile malimdur. Bugiin bu goriis muzir
Marksistlere miinhasir kalmayip biitiin diinyada Marksist amelenin de akidesi ve hayat
telakkisi olmustur.

Karl Marks’in 1848’de nesrettigi, biitlin diinya amelesine hitap eden Komdnist
Manifest ismi ile malim beyannamesi Marks’in talimini kabul edenler i¢in bir miicadele
programi idi. Bu manifestde miicadele usulleri gosterildigi gibi Marks’in hayat telakkileri
de kisaca izah edilmisti. Bu beyanname amele mubhitlerinde ¢ok derin izler birakti.
Avrupa’da amele hareketleri tarihinde bir doniim noktasi oldu. O zamana kadar kati bir
programdan, beynelmilel otorite sahibi bir seften mahrum olan diinya amelesi Marks’da bir
sef, onun taliminde bir hayat programi buldu. Bircok amele teskilati Marks’in
beyannamesindeki fikirleri ancak bir miicadele programi olarak degil, miinakasa gotiirmez
hakikatler, inanilmasi lazim akideler gibi kabul ettiler. Bu andan itibaren Avrupa’da
sosyalizm, Marksizm seklinde yayilmaga basladi. Marksizm vasitasi ile hayata maddiyetgi
bakis Avrupa amelesi arasinda yayildi. Sosyalist amele smifi dini telakkilerden, milli
ananelerden yavas yavas uzaklasti. Avrupa amelesi arasinda Hiristiyanligin hakimiyeti zail
oldu. Hiristiyanlikla beraber bu dine istinat ettirilmis ahlak da gevsedi.

Hiristiyanlik ve Hiristiyan ahlaki yerine Marksistler yeni akideler ikame etmege
calistilar.

1. Bu akidelerin en muhimi maddiyatcilik esasi idi. Marksistlere gore ruh, ruhun
bakasi, basiibadelmevt gibi dini ve felsefi methumlar birer hayal ve hurafeden ibarettir.
Mevcudiyeti muhakkak olan ancak madde ve maddede mindemi¢ kuvvetlerdir. Bunun
haricinde hicbir sey yoktur. Her sey maddenin inkisafi mahsuliidiir.

2. Marksizmin ikinci mihim akidesi de sinif miicadelesi idi. Her devirde siniflar
hakimiyet icin miicadele etmislerdir. Stmif miicadelesi bir i¢timai kanundur. Belgan? [Once]
asiller hakimler[d]i, sonra sermaye sahipleri, burjuvazi hakim oldu. Bundan sonra hakim
olacak sinif farki? “proletariat”tir, amele smifidir. Bugiin amele sinifi zengin sermaye
sahipleri tarafindan istismar edilmektedir. Teskilat yaparak sistemli bir sekilde kapitalistlerle
miicadele etmek amele smifinin vazifesidir. Miicadele amansiz olmalidir, istikbalde
hakimiyet amele sinifina gececektir. Bu miicadele kapitalist rejim zail oluncaya kadar devam
edecektir.



3. Ugiincii miihim akide proletariat diktatdrasi idi. Bugiinkii her ferdi devlet idaresine
istirak ettiren liberal ve demokratik devlet hakikatte burjuvazinin emellerine hizmet eden bir
devlettir. Bu devlet burjuvazinin elinde bir tahakkiim vasitasidir. Devlet idaresi proletaryat
eline gecmelidir. Devlet idaresi proletaryanin inhisari olmali. Demokratik devlet yerine
proletaryat diktatérasi kaim olmalidir. Zenginler, sermaye sahipleri devlet idaresinden
uzaklastirilmalidir.

4. Marksizmin dordiincii miithim akidesi de miisterek miilkiyet esasidir. Biitiin servet
kaynaklari, biitiin istihsal vasitalari sosyalist camia efradinin miisterek milki (sic.) olmalidir.
Umumi servetten her fert ancak calismasi nispetinde istifade edebilmelidir. Kapitalin
mahdut ellerde toplanmasi tedrici surette miisterek miilkiyet usuliine ulastiracaktir.

5. Besinci mithim akide beynelmilellik esas1 idi. Biitiin diinya proletarya menfaatleri
miitesanit olan bir kiildiir. Milliyet esas1 sosyalist amelenin birlesmesine mani olan amildir.
Milliyet esas1 yerine beynelmilellik esasi (internationalisme) kaim olmalidir. Marksizmin
esas temelleri bundan ibarettir. Marks’in beyannamesi bdtin dinya amelesine hitap
ediyordu, biitiin diinya amelesinin birlesmesini tavsiye ediyor, bu suretle tipki Katolik dini
gibi marksizm de biitiin diinyaya yayilmak, cihansiimul bir hayat telakkisi olmak emelini
tastyordu.

Son seksen y1l zarfinda marksizm hakikaten diinyaya yayildi. Son bir asir zarfinda
hicbir cereyan, hicbir talim diinyada Marksizm kadar ragbet bulmamistir. Marksizmin
yayilmasinin sebepleri pek ¢oktur. Biz burada bunlardan uzun uzadiya bahsedecek degiliz.
Zeylen sunu sdyleyebiliriz ki, bu Marksizmin intisarinin en miithim sebepleri ikidir:

1. Biri kontinantal Avrupa’da hakim burjuvazinin hodbinligi ve ahlaki sukutudur.
Burjuvazi Avrupa beseriyetinin tarihi inkisafinin mecburi kildig: iktisadi 1slahati yapmak
lizumunu kavramiyor, bu 1slahati yapmak istemiyordu. Ayn1 zamanda bu burjuvazinin
ananevi ahlaki da gevsemisti. Burjuvazinin ne Hiristiyanligi samimi idi, ne de beseriyet
tarthinde miisbet rol oynamis yiiksek felsefi ve ahlaki prensiplere sadakati tamdi.
Burjuvazinin hayatinda yegane muharrik kuvvet menfaat, zevk ve safa olmustu.

2. Ikinci amil, Avrupa’nin idealist miinevverlerinin gafleti, felsefi basiretten mahrum
bulunmasi idi. Emperyalist miinevverler, ciddi bir fikir cereyani yaratarak, ellerindeki
manevi vasitalar1 kullanarak sermaye sahiplerini iktisadi 1slahati yapmaga mecbur etmek
icin c¢alisacaklar1 yerde amele simifi ile sermayecilerin miicadelesi karsisinda lakayt
seyircileri oldular. Emperyalist miinevver maddiyat¢i hayat goriisiinii maglup etmek igin
idealist felsefenin mahiyetinde miindemig {istiinliik, bu felsefenin bizatihi riighan1 kafi
gelecektir zannediyorlardi. Bu burjuvazinin hodbinligi, ahlaki sukutu ve emperyalist
miinevverlerin ihmali neticesinde Marks’in hayat telakkisi Avrupa memleketlerinin
hepsinde az ¢ok yayildi. Fakat hicbir memleketde Marksizm Rusya’daki kadar ragbet
gormedi. Bir zaman geldi Rusya’nin hemen hemen biitiin miinevverleri Marksist oldu.



ki Hayat Telakkisi Kars: Karsiya

Avrupa bu vaziyette iken Birinci Diinya Harbi patladi. Eger bu harbe Kontinantal
Avrupa burjuvazisine nispetle ahlaki ¢ok daha saglam kalmis olan Anglo-Saksonlar
miidahale etmis olmasalardi Birinci Cihan Harbi, Fransa ve Almanya burjuvazisinin
maglibiyeti, Marksizmin zaferi ile neticelenecekti. Fakat bu Birinci Cihan Harbi neticesinde
Avrupa’nin biiyiikk devletlerinden birinde, Rusya’da Marksizm yerlesti. 1917°de maglip
olan Rusya’da Rus komiinistleri (Bolsevikler) bir ihtilal yaparak siyasi iktidar1 ele gegirdiler.
Bu ihtilalin basinda bulunan Lenin’le Stalin Marks’in hayat telakkisine uygun olarak bir
devlet kurmaga koyuldular. Marks’in eserlerinin bugiinkii kapitalist rejimin hukuki ve
iktisadi teskilatini tenkit eden kismi ¢ok tafsilli idiyse de, bu eserde miistakbel Marksist
camiasinin teskilati hakkinda sarih ve mufassal talimat bulunmuyordu. Onun i¢in Lenin’le
Stalin’in kurduklar1

teskilat Marksizm teskilati olmaktan ziyade Lenin’le Stalin’in kafasindan dogmus
orijinal bir teskilatti. Bununla beraber bu teskilatta Marksizmin en mihim esaslari
gerceklestirilmisti:

Biitiin teskilat maddiyetgilik esasina dayaniyordu. Onun i¢in Bolsevikler bidayette
dinle miicadeleye giristiler. Bir¢ok yerde kiliseler, camiler, her tiirlii mabetler kapatildi.
Ruhaniler tiirlii sekilde tazyik ve takiplere maruz kaldilar. Biiyiik sehirlerde dinsizler
cemiyetleri (bunlara Allahsiz cemiyeti ismini vermislerdi) kuruldu. Eski, fertlerin haklar
mevcudiyeti telakkisine dayanan hirriyetperver hukuk yerine i¢timai vazifeleri kabul eden
yeni kanunlar ikame edildi. Fertlerin tabii hiirriyetleri, hususi miilkiyet inkar olundu. Simif
mucadelesi esasina istinaden biitiin mal sahiplerinin mallari, evleri, paralari, malikaneleri,
hulasa her seyleri miisadere olundu. Kendileri haklardan mahrum birer parya derekesine
indirildiler.

1939°da Ikinci Diinya Harbi basladi. Bu harbin de en yakin sebebi Alman
emperyalizmi 1di, diger tabirle Almanya’nin komsu iilkeleri birer istismar sahasi
(Iebensraum) haline indirmek arzusu idi.

Ikinci Diinya Harbi basladi1§1 zaman Avrupa’nin sarkinda komiinist partisi tarafindan
idare olunan 140 milyon niifuslu Rusya vardi. Garpte seklen baska olmakla beraber her ikisi
kapitalistler tarafindan idare olunan Almanya ile Fransa vardi. Bu iki memleketin her
ikisinde demokrasi bozulmus bir halde idi. Almanya’da Hitler’in istibdadi hakimdi. Fransa
da bir nevi siyasi buhran gegiriyordu. Fransa adedi gayri tabii bir sekilde gogalmis partilerin
miicadelesi yiiziinden istikrarli bir hiikiimet tegkilinden aciz bir hale gelmek tizere idi.

Eger Ikinci Diinya Harbi’ne Anglo-Saksonlar istirak etmemis olsalardi Almanya nin
maglibiyeti biitin Avrupa igin bir Bolseviklik seklini almis olan komiinistlik zaferi seklini
alacakti. Biitlin Avrupa’da Rus komiinistligi seklini almis olarak Marksizm yerlesecekti. Bu
sefer dahi Avrupa’y1 Anglo-Saksonlar kurtardilar. Fakat bu sefer ancak Avrupa’nin yarisini
kurtarabildiler. Avrupa’nin sarki kismi, Polonya, Sarki Almanya, Cekoslovakya,
Macaristan, Rumanya, Bulgaristan, Yugoslavya bolsevik niifuzu altina diisti. Bu
memleketlerde siyasi iktidar bolsevik rejimi taraftarlarina gecti. Bugiin Japon denizinden



Garpte Almanya’nin ta gébegine kadar ya dogrudan dogruya Rus bolsevik partisi hakimdir
veyahut Rus bolseviklerinin niifuzuna tabi bolsevizm esaslarina taraftar ziimreler hakimdir.
Anglo-Saksonlar sayesinde kurtarilmis garbi Avrupa’da ise idealist felsefeye dayanan liberal
demokrasi taraftarlart hakimdir.

Bugiin Avrupa’da liberal demokrasi rejiminin taraftar ve hamileri Ingilizlerle
Amerikalilardir. Bilhassa Amerikalilardir. Harp neticesinde, Avrupa’nin tam ortasinda
karsilasan zahirde Amerikalilarla Ruslardi. Hakikatte ise karsilasan idealist felsefeye
miistenit demokrasi rejimi ile maddiyet¢i felsefeye dayanan Rusya’y1 proletaryat namina
idare eden komiinist partinin diktatorasi rejimdir. Bugiin, Avrupa ortasinda kars1 karsiya
bulunan Anglo-Saksonlarla Ruslar degil, iki birbirinden her bakimdan farkli hayat
telakkisidir. Biri, yukarida isaret ettigimiz gibi manevi kiymetleri, fertlerin tabii haklarini,
siyasi miisavatini, siyasi hiirriyetini, halk hakimiyetini kabul eden, devlet icinde herkese
musavi haklar veren, diinyada milletlerin hayat hakkini taniyan, garp milletlerinin felsefi ve
ahlaki ananelerine hiirmet eden, Amerika’nin liberal ve demokratik telakkisi. Digeri fertlerin
haklarin1 camia miilahazalarina feda eden, demokrasi yerine proletarya diktatdryasini ikame
etmek istiyen Rus Bolseviklerinin telakkisi.

Bu iki, telifi hi¢cbir zaman kabil olamiyacak derecede birbirinin zidd1 olan hayat
telékkilerini temsil eden Anglo-Saksonlarla Ruslar miisterek diismanlart maglip edinceye
kadar biri digerinin yliziine bakmaga, felsefi ve siyasi simasimi tetkik etmege firsat
bulamamiglardi. Ancak simdi harp durduktan, harp hamle ve heyecanlar1 gectikten sonradir
ki biri digerinin hakiki felsefi ve siyasi simasin1 gormege basladi. Simdi eski harp arkadaslar
anladilar ki, misterek diismanla miicadele senelerinde ¢ok yakin gibi goriinen harp
arkadaslar1 birbirinden ne kadar uzakmis! Amerikalilari, Bolseviklerin biitiin yakin ve uzak
komsu milletleri siyasi niifuzlar1 altina almak temayiilii, hi¢ uzlagsma kabul etmeyen
siyasetleri sasirtti. Ruslari, Amerikalilarin liberal ananelere bagliligi, demokrasi rejimine
sadakatini Avrupa’da da her yerde demokratik rejimin hakimiyetini temin i¢in bir¢ok seyleri
goze almalar1 ihtimali hayrete diisiirdli. Bugiin her iki taraf hayret i¢indedir. Fakat her iki
taraf hayretini izhardan, vaziyeti oldugu gibi ifadeden igtinap etmektedir. Amerikalilar
Bolseviklerin idare usuliiniin bir diktatdrya oldugunu bildikleri halde Ruslarin demokrat
olduguna inanir gibi hareket ediyorlar.

Ruslar Amerikalillarin siyasi goriislerinin, siyasi rejimlerinin kendi bolsevik
goriiglerinin, kendi rejimlerinin taban tabana ziddi oldugunu pekala bildikleri halde bunu
itiraf etmekten itina ile kaciniyorlar. Bilakis Amerikalilara hi¢ giilmeksizin biz de
demokratiz, rejimlerimiz aynidir, diyorlar. Bu riyali nezaket yaris1 ne kadar zaman devam
edecekti? Bunu bilmiyoruz. Fakat emperyalist ve hirriyetci cereyanla maddiyetci ve
diktatorya taraftar1 cereyanin miicadelesi karsisinda higbir fert, hi¢bir millet lakayt kalamaz.
Hem fertler igin hem milletler icin bu iki cereyan, bu iki hayat goriisii arasindaki felsefi ve
fikri farklar1 derinden kavramak ve ona goére bir ruhi durum almak bir zarurettir, bir
vazifedir.



Tasvir Gazetesi, 29 Kasim 1945
Yazan: Ord. Prof. Sadri Maksudi Arsal

DEMOKRASI VE HUKUK

Demokrasinin hukuki esaslari

Bir miiddetten beri gazetelerde demokrasiden ¢ok bahis olunmaktadir. Bu mevzu
sliphesiz ¢ok miithim ve ¢ok hayati bir mevzudur, lizerinde ne kadar durulsa yerindedir,
cunk:

Fertlerin hirriyeti, milletin h&dkimiyeti esaslarina dayanan hukuki nizam insanlhigin
binlerce yil siiren aci1 ve 1stirapli tecriibelerinden sonra kesfedebildigi en makul, en mantiki
ve en adil bir i¢ctimai nizamdir.

Demokratik nizamin hayata tamamu ile gergeklesmesi biitiin medeni milletler i¢in
hayirdir, bir idealdir.

Matematik sahasinda Euklidis’in vazettigi hendese ne ise, devlet idaresi ve hukuki
ve ictimai teskilat sahasinda demokrasi esaslar1 da odur: Nasil biitiin beseriyet aym
hendeseyi kabule mecbursa, biitiin yasamak ve gelismek isteyen medeni milletler icin de
demokrasi esaslarini kabul etmek bir zarurettir, hayat ve inkisafin sartidir.

Herhangi bir milletin bu esaslar1 ihmali veyahut kayitsiz ve sartsiz tatbik etmekte
tereddiit etmesi bir hatadir, milletin gelecegi ve inkisafi yakindan zararlidir.

Diger taraftan herhangi bir milletin ferdi diisiince merkezi olan talimlerin tesiri
altinda suurla bu esaslardan inhiraf etmesi bir delalettir milletin, bedeni ve fikri inkisafini
durduran ve felce ugratan bir felakettir biliyoruz, demokrasinin aleyhinde de birgok
mugalatali fikirler ileri siirlilmiistiir ve siirtilmektedir. Fakat demokrasinin aleyhinde
sOylenen sz ve fikirlerin hicbiri esasli ve bitaraf diisiincelere dayanan fikirler degildir. Bu
fikirler ya dogrudan dogruya milletleri istibdatla idare etmek isteyen miistebit hiikiimdarlarin
veyahut menfaatini bir mustebite dayanmakta fayda goren, kendi ve mustebitin menfaatini
illetlerin hiirriyet ve zararina tercih eden hazin simalarin fikirleridir.

Medeni beseriyetin bugiinkii seviyesinde milletler igin, mutasavver olan yegane
hukuki nizam demokrasidir. Bugilinkii miinkesif fertlerden miirekkep medeni milletler ne
miistebit bir hiikkiimdarin ve ne de mahdut bir ziimrenin elinde tabii hiirriyetlerinde ve rey
haklarindan mahrum bir nim esir siiriisii halinde yasamay1 kabul edemezler. Bugtn diinyada
higbir kuvvet medeni milletleri siyasi koleler derecesine indiremeye muvaffak olamaz.
Asirlarca siiren tecriibe ve uzun miicadeleden sonra demokrasi usuliinii kesfetmis milletler
bu hissiyata miistenit i¢ctimai nizamdan vazgecemezler. Eger herhangi bir kuvvet beseriyeti
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demokratik nizamdan mahrum etmeye muvaffak olsaydi -ki buna imkan yoktur- bu beseriyet
i¢in bir zuliim, zulmiin ve medeni inhitat devrinin baslangici olurdu. Beseriyet ortagcaglardan
daha karanlik bir i¢timail ve hukuki esaret devrine girmis olurdu.

Buglinkii beseriyet i¢in yegane gelisme ve ylikselme yolu demokrasi yoludur.

Eger bu makalelerin ¢ergevesi miisait olsaydi, bu fikirleri teyit icin pek ¢ok
beseriyetin mazisinden alinmis misal ve deliller gosterilebilirdi.

Bugun insanligi seven, milletlerin hiirriyetini isteyen biitiin siyaset adamlarinin ve
batin minevverlerin ahlaki ve ictimai vazifesi milletlerin demokrasi yolunda yurumesini
temine hizmettir. Ne mutlu milletimiz gibi yiiksek demokrasi esaslarinin gerceklesmesi
yolunda hizli adimlarla ilerleyen milletlere!

Demokrasi fertlerin hiirriyeti ve halkin hikimiyeti esaslarina dayanan bir
hukuki nizamdir, dedik.

Demokratik devletlerde demokrasinin temeli olan bu iki kiymet 1) fertlerin hiirriyeti
ve 2) milletin hakimiyeti ne gibi hukuki esaslarla temin olunmustur?

Demokratik devletlerde ferdi hirriyet ve halk hakimiyeti iki ylksek hukuki esas
sayesinde saglanmistir. Bu esaslar sunlardir:

1) Fertlerin hayat ve inkisafi icin zaruri olan hiirriyetlerin devlet tarafindan fertlerin
birer hakki olarak taninmasi esasi.

2) Devlet idaresinin her sahasinda kanunlarin mutlak bir surette hikimiyeti esasi.

Demokrasilerde fertlere devletin (hukukun) birer hak olarak tanindigi hiirriyetleri biz
uce taksim edebiliriz: 1) Ferdi tabii haklar, 2) i¢timai haklar, 3) siyasi haklar.

I. Ferdi tabiT haklar - Demokratik hukuk sistemleri fertlerin tabii cihetlerine tekabul
eden tabii haklarin mevcudiyeti esasina istinat eder. Diger tabirle demokratik hukuk fertlerin
tabii hiirriyetlerini birer hak olarak kabul eder. Demokratik hukuk ferdin hiirriyetine diger
fertlerin tecaviiziini menetmekle kalmaz, devletin dahi bu hirriyetlere tecaviiziinii meneder.

Demokratik devlette fertlerin tabii haklar1 anayasalarda tespit edilir. Bu tabii hak
olarak taninmuis hiirriyetleri devlet adi kanunlarla ilga dahi edemez. Anayasa adi kanunlardan
yiiksek kanunlar addolunur. Bunlar1 herhangi bir parlamentonun adi ekseriyeti de tadil veya
ilga edemez.

Devlet otoriteleri tipki alelade fertler gibi sahislarin anayasa ile tespit ve tasdik
edilmis haklarina hiirmete mecburdur.

10



Fertlerin tabii haklar1 nelerdir? - Ferdin istedigi sekilde diisiinmek, istedigi sekilde
inanmak, istedigi sekilde yasamak, istedigi meslegi intihap etmek, hi¢ kimse tarafindan
tecaviize maruz olmamak, istedigi mahallede oturmak gibi, insanin maddi ve manevi hayat
ile bagh hiirriyetleridir. Bunlar malum oldugu vechile, hukuk lisaninin, vicdan hiirriyeti,
fikir hiirriyeti, seyahat hiirriyeti, meslek hiirriyeti, sahsi masuniyet terimleri ile anilir.

Bunar demokratik devletlerde fertlerin malik olduklari en miithim hiirriyetleridir.

II. Demokratik devlette fertlerin haiz olduklar1 ikinci nevi haklar igtimai haklardir.
Ictimai haklarin mevzuu herhangi bir sekilde ferdin cemiyet hayatina tesiridir. Onun igin
ictimai hakki camia hayatina tesir icra etmek hiirriyeti diye tarif etmek de miimkiindiir.

Bu haklara misal olarak s6z hiirriyetini, matbuat hiirriyetini, toplantilar yapmak
hiirriyetini, cemiyetler teskil etmek hirriyetini, mektep agmak, talim ve tedris etmek
harriyetlerini gosterebiliriz.

Demokratik hukuk sistemleri, fertlere biitiin bu hiirriyetleri de tanimistir. Camialarin
medeni inkisafi i¢in, fikir nesri, ilim nesri, fikir miibadelesi, tiirlii faaliyet sahalarinda tesriki
mesai icin fertlere genis hiirriyetler verilmesini lizumlu ve faydali bulmustur. Bugiinkii
Avrupa ve Amerika milletlerinin tarihte misli gériilmemis medeni inkisafi bu hiirriyetler
sayesinde vuku bulmustur. Fertlerin hiirriyeti ile medeni inkisafi arasinda siki bir rabita
vardir.

Tam manasiyla hiir olmayan bir insanin kafasi hi¢bir zaman tam randimanla
isleyemez. Herhangi bir sekilde esir olan ferdin kafasi hiir bir dimag1 gibi verimli olamaz.
Yaratmak kudreti ancak her bakimdan hiir olan kafalarda ¢igek acar.

[11. Siyasi haklar - Devlet idaresinin demokratik olmasini temin eden {iglincii nevi
haklar siyasi haklardir. Bu haklar halk hakimiyeti esasindan dogan halklardir. Demokrasi
halk hakimiyeti esasina dayanan hukuki nizamdir. Halkin hakimiyeti halkin, milletin devlet
idaresine istiraki sayesinde temin olunur. Halkin devlet idaresine istiraki ya biitiin halkin
camia islerini dogrudan dogruya idare etmesi seklinde olur veyahut devlet isleri ile
ugrasacak adamlar1 se¢mesi seklinde gerceklesir. Malum oldugu veghile bugin blyuk
demokratik devletlerde tatbik olunan usul bu temsil semboliidiir. Devlet islerini halk
tarafindan se¢ilmis milletvekilleri idare eder. Halk milletvekillerini seger, se¢ilmis
milletvekilleri kanunlar vazeder ve idare vekillerini secer.

Secimlerin serbestisi demokrasinin en miithim esaslarindan biridir ¢linkii demokrasi
halk hakimiyetidir. Halk h&kimiyeti bilhassa secimlerde tecelli eder. Secimler serbest
olmayan iilkelerde demokrasi yoktur. Se¢imler bir liizumsuz gosteristen ibarettir. Se¢im
sahasinda halk mutlak surette hiir olmalidir, yani halk hiikiimet veya muayyen bir parti
tarafindan gosterilmis namzetlere oy vermeye mecbur olmamalidir. Halk kendisinin
begendigi namzetlere oy vermelidir - ne hiikiimet ne de parti se¢gmenler iizerine hig bir bask1
yapmamalidir. Halk istese hakim parti veya hilkiimet namzetlerine de rey verebilir. Fakat bu
segmenlerin hiir iradesi neticesinde olmalidir.
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Demokratik devletlerde secimlerin serbestisi kanunlarla temin edilmistir. Se¢im i¢in
her tiirlii baski memnudur. Se¢im i¢in baski yapan memurlar ve riisvet kullanan adamlar
cezalandirilir. Serbest usulle se¢ilmek isteyen adaylar ya yalniz basina miistakil olarak ve
yahut muayyen bir siyasi firkanin adami olarak namzetligini koyar. Siyasi haklar baglig ile
bilinen haklar se¢cim hakkina miinhasir degildir. Milletvekili segmek, milletvekili olmak
siyasi hak oldugu gibi memur olmak, hakim olmak gibi bir¢ok haklar da siyasi haklardan
sayllmalidir. Biz tabii bu makalede tafsilata girecek degiliz. Demokrasilerde fertlerin
hiirriyetini, halkin hakimiyetini saglayan esaslardan biri ve en mithimi iste bu ii¢ nevi
hirriyetlerin - haklarin devletge taninmis ve hukukga temin edilmis olmasidir.

Demokratik devletlerde fertlerin hiirriyetini ve halklarin hakimiyetini saglayan ikinci
esas da her sahada kanunun hakimiyetidir. Bu esas da ¢ok miihim bir esastir. Bu esastan
ayrica bagka bir makalede bahsedecegiz.
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Tasvir, 10 Aralik 1945
Yazan: Ord. Prof. Sadri Maksudi Arsal

Demokrasinin Ilmi ve Ruhi Esaslart

Dunyada demokratik idare usulliniin revag (degerini) ve intisarini (vayilmasiniy) temin eden
amil, beseriyetin kiiltiir seviyesinin yiikselmesi ve bunun neticesinde insanlarin ferdi
suurunun yiikselmesidir.

Biz bu makalede demokrasinin mahiyeti tizerinde duracak degiliz. Malum oldugu iizere
demokrasi fertlerin hirriyeti ve milletin hakimiyeti esaslarina gore kurulmus bir idare
usultddr.

Demokratik bir devlette kanun vaz edenler halk tarafindan se¢ilmis milletvekilleridir.
Devleti idare eden yiiksek mansabdarlar (yiiksek riitbeli asker ve biirokrasi), yiiksek idari
ve kazai heyetleri secen de ya dogrudan dogruya halk kendisi veya halk tarafindan secilen
milletvekilleridir.

Demokratik devlette kanunca yasaklanmis hareketler haricinde fertler hareketlerinde
tamamen hdrddrler, serbesttirler. Demokrasi halk hakimiyetine mustenit bir idare usull
oldugu kadar da hiirriyete dayanan bir idare usuliidiir.

Ferdin vicdan, fikir, ictihat, meslek intihabi, seyahat sahasindaki tabii hiirriyetler anayasaca
temin olunmustur. Bu cihetler ferdin tabii haklaridir. Bu hiirriyetler ferdi hi¢ kimse veya
hicbir muessese mahrum edemez.

Demokratik bir devlette devletin hiir bir ferdi olan vatandag ayn1 zamanda devletin idaresine
istirak eden siyasi haklara malik devlettin bir uzvudur. Her vatandas Millet Meclisi
azalariin milletvekili se¢imlerine istirak eder, kendisi de milletvekili secilebilir.
Vatandaslar hiir olduklar1 gibi hukuk bakimindan da miisavidirler (esittirler): Muayyen veya
ayn1 sartlar déhilinde her tiirlii haklara malik olabildikleri gibi her tiirlii vazifeleri de ifa
edebilirler Memleket iginde, ne fertler i¢in ne siiflar igin higbir tiirlii imtiyaz yoktur.
Hiikmet (Vekiller Heyeti) Millet Meclisinde ekseriyet teskil eden parti icinden segilirler.
Mutlak cokluk teskil eden bir parti yoksa vekillerin intihabi i¢in partiler anlagirlar.
Demokratik devlette millet i¢indeki tiirlii fikri ve iktisadi cereyanlar1 temsil eden bircok
partiler bulunur. Millet Meclisinde birden fazla partinin bulunmas1 demokratik idarenin
miihim esaslarindan sayilir.

Son asirlar zarfinda siyaset sahasinda goze ¢arpan kiiltiir hadiselerinden biri Avrupa
camialarinin tedrici surette demokratiklesmesi olmustur. Son birkag asir iginde biitiin garbi
Avrupa camialarinda bir hiikiimdarin veya bir zlimrenin tahakkiimii yerine biitiin halkin
hakimiyeti kaim olmasi olmustur. Bu Avrupa camialarinin demokrasi istikametinde
inkisafin1 ne miistebit krallar ve ne de istibdat taraftar1 miitefekkirler durdurabilmistir.

17.nci asirda demokrasinin temelini teskil eden halk miimessillerinden miirekkep tesri
meclis ancak Ingiltere’de mevcuttu.
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1)
2)
3)
4)

Fransa’nin biiyiik ihtilalinden sonra parlamentolu idare usulii, evvela Fransa’da tecessiis
ettikten sonra buradan yavas yavag Avrupa’ya yayilmaya bagladi.

1848 ihtilalinden sonra parlamentolu idare usuli, eski Rusya ile eski Turkiye harig, bitin
Avrupa’da hakim idare tarzi oldu.

Yirminci asirda bu idare usuliinii Avrupa devletlerinden baska Orta Sark ve Uzak Sark
devletleri dahi kabul ettiler.

Diinyada demokratik idare usuliiniin revag¢ (degerini) ve intisarin1 (yayilmasini) temin
eden amil nedir? Hig tereddutstiz séyleyebiliriz ki, beseriyetin demokratik idare usuliine ve
bu usuliin tazammun ettigi siyasi cihetlere dogru yiiriimesinin baglica sebebi beseriyetin
kiiltiir seviyesinin yiikselmesi ve bunun neticesinde insanlarin ferdi suurunun inkisafidir.

Insanda ferdi suurun inkisafi ve idrak ve bilgi seviyesinin yiikselmesi nispetinde kendine
hiirmet, nefsine itimat hisleri de inkisaf eder. Kendisinin bir manevi kuvvet oldugunu idrak
eden insanin insanlik gururu, ferdi haysiyet, izzeti nefis duygusu da artar.

Insanlik gururuna, ferdi haysiyet duygusuna malik olan insan mutlaka hirriyet ister,
kendisine hiirmet edilmesini ister, yasadig1 camiada kuvveti nispetinde bir rol oynamak ister.
Ferdi suuru inkisaf etmis bir insan hi¢ kimsenin esiri, kdlesi olmak istemez. Bir miistebit
hiikiimdarin veyahut hakimiyeti inhisarlar telakki eden bir ziimrenin elinde rey hakkindan
mahrum bir esir hayati siirmeyi bir zillet telakki eder. Onun i¢in nerede medeniyet ve
bilhassa manevi ruhu yiiksek bir seviyeye ¢ikti ise orada demokratik idare teessiis etmistir.
CUnkU demokratik idarenin istinat ettigi fikri esaslar ancak yiiksek kiiltiir seviyesine ¢ikmis
camialarda his ve idrak olunabilecek esaslardir.

Vakia bazi iptidai camialarda dahi halkin kiil halinde camia islerinin idaresine istirak
ettigi goriilmiistiir. Bu gibi camialara da demokrasi demek mimkindir. Fakat bunlar iptidai
demokrasilerdir.

Muasir milletlerde demokrasi ile iptidai camialarin demokrasisi arasinda mithim farklar
vardir. Bu farklarin en miihim olan1 camia i¢inde ferdin mevkiidir, ferdin hiirriyet
derecesidir. Iptidai camialarda miistakil olan ancak topluluktur. Bu gibi camialarda ferdin
kiymeti yoktur. Fert hiir degildir. O her bakimdan camianin iradesine tabiidir. Ferdi bir
kiymet taniyan, ferdin hiirriyetine hiirmet eden demokrasiler ancak ¢ok medeni camialarda
mumkdndur.

Demokratik idare usuliiniin istinat ettigi yiiksek fikri esaslar, felsefi prensipler nelerdir?
Halk hakimiyetine miistenit demokratik idare su esaslara dayanir:

Her insanin bizatihi bir kiymet olmasina dayanan kanaat

Fertlerin miisavati

Fertlerin harriyeti

Adalet esas1

Bundan sonra gelecek makalelerimizde bu esaslar1 birer birer ele alacagiz.
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Tasvir, 23 Aralik 1945
Yazan: Ord. Prof. Sadri Maksudi Arsal

Demokrasinin Istinat Ettigi Ilmi ve Felsefi Esaslar

Her insan kendi basina bir kiymettir.

Demokratik idare hukukunun dayandigi yiiksek prensiplerin en miihim olanlarin
bundan evvelki makalemde saymistim. Bunlardan biri de sahsin bizatihi bir kiymet olduguna
dair esastir. Bu ¢ok biiyiik felsefi hakikati beseriyet tarihinde ilk defa olarak ileri siiren daha
dogrusu kesfeden miitefekkirler Yunan ve bilhassa Stoaci filozoflart olmustur.

Stoacilara gore insan, insan oldugu gibi baglh basina, bizatihi bir kiymettir. Ve insan
diger insan i¢in mukaddes bir varliktir. Cilinkii insan1 yiicelten, ona yeryiiziindeki varliklar
arasinda miimtaz bir mevki temin eden yiiksek bir kuvvet vardir. O akildir: Ferdi suur, idrak,
muhakeme ve irade kudretidir.

Ciceron’un iislubu ile ifade ederek “Insani ilahlar Alemine ulastiran kuvvet
akli kuvvetidir. Bu kuvvet muhtelif derecede her insanda mevcuttur. insanin viicudu, maddi
varlig1 alemin bir parcast oldugu Bu gibi onun akli ve ruhu da manevi, ilahi bir dlemin
pargasi, cihangtimul ilahi bir kuvvetin tecellisidir”.

Roma mdtefekkirlerinin ileri stirdiikleri ve vuzuh ve sarahatle ifade etikleri bu,
insanin bizatihi bir kiymet olduguna dair fikri beseriyet icinde yavas yavas yayildi. Her
devirde miinevver insanlar, idealist ruhlu sahsiyetler bu esas1 kolay kavradilar ¢iinkii bu fikir
ezeli bir hakikatin ifadesi idi. Bu miinevver beseriyetin vicdaninda aydinlanan fikir
sayesinde evvela esaretin bir zuliim oldugu anlasildi. Bu sayede kadim devirlerin en gelismis
hukuk sistemi olan Roma hukukunun esaret hakkindaki ahkami esir lehine gelismeye
basladi.

Roma devletinin sukutu arifesinde yayilmaya baslamis olan Hiristiyan dini de
bidayette esaretin aleyhinde ise de sonralar1 Hiristiyan miitefekkirlerinden bazilar1 (Mesela
Saint Thomas) esareti kabul etmistir. Biitlin Hiristiyan aleminde esaret caiz telakki
olunmugtur. Ve her insanin bash basina bir kiymet olduguna dair fikir ve kanaat sark
iilkelerinde ¢ok yavas inkisaf etti. Sarkta bu fikir higbir zaman Roma miitefekkirlerinin
eserlerindeki vuzuhla ifade edilmedi.

Bununla beraber Cin filozofu Konfiigyiis’iin eserlerinde, Hindistan’da baz1 eserlerde
(mesela Manu mecellesinde) insanin bizatihi bir kiymet olduguna dair esas1 tazammun eden
(iceren) pargalara tesadiif olunmaktadir.

Kadim Iran’da biitiin ahali hiikiimdarin yalniz tebaas1 degil ayn1 zamanda “bende”si
(kulu, kolesi) addolunurdu. Esirler gibi bitun tebaa hiikiimdarin “miilkii” addolunurdu.
Yakim Sark aleminde bu telakki ile miicadele eden ilk dini cereyan Islam dini olmustur.
Vuzuhla ifade edilmis olmamakla beraber Islam dininde her insam1 bizatihi bir kiymet telakki
eden esaslar mindemicgtir.
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Islam dini yavas yavas esaretin zevalini (ortadan kalkmas1) hazirlayacak esaslar1 da
vazetmisti. Fakat sunu itiraf emek gerekir ki, hem Hiristiyan aleminde hem Islam diinyasinda
esaretin zevalini hazirlayan, demokrasiye yol acan baslica amil din degil, laik
mutefekkirlerin felsefi fikirleri olmustur.

Fakat kadim milletlerin hi¢ birinin edebiyatinda her insanin basli basina bir manevi
kiymet, ilahlar alemine bagl bir varlik olduguna, bir insan i¢in diger insanlar1 birer
mukaddes varlik telakki etmenin en yliksek ahlaki kanun olduguna dair esas, Roma
Stoacilarin eserlerindeki kadar kuvvet ve kanaatle ifade edilmemistir.

Ciceron’un®, Seneca’nin®, Epiktetus’'un®, Marcus Aurelius’un’  eserleri,

insaniyetsever (humanitaire) fikirlerin ve yiiksek ahlaki telakkilerin inkisafinda ¢ok biylk
rol oynamis, ebediyen hiirmetle yad edilecek, insanlik yasadikca okunacak saheserlerdir.

Bu fikri zulmet (karanlik) devri denen orta zamanlarin (Ortagagin) karanligi i¢inde
insanin bizatihi bir kiymet olduguna dair esas ihmal edilmis ve hemen hemen unutulmustu.

16’nc1 asirdan itibaren bu fikir tekrar canlandi, tekrar miinevver insanlarin ruhunda
hakim kanaatlerden biri oldu. Bu hadisenin sebeplerinden biri matbaa icadindan sonra kadim
Yunan ve Roma miielliflerinin eserlerinin basilmasi sayesinde Avrupa munevverlerinin
kadim milletlerin edebiyati ile daha yakin asinalik peyda etmesi olmustur.

16°nc1, 17°nci ve 18’nci asirlarda kadim stoaci mitefekkirlerin eserlerinden ilham
alan pek ¢ok miiellifler, zuhur etti (ortaya ¢ikti1), esaretin, zulmiin, aleyhinde, hurriyet,
miisavat ve adalet lehinde pek ¢ok eserler yazildi.

Avrupa’da hem hukuki hem siyasi esaretin ortadan kalkmasini temin eden miistebit
kralliklarin yerine demokratik idare usuliiniin kaim olmasina yol hazirlayan iste bu insaniyet
ve hurriyet fikirlerini yayan, Avrupa milletlerine hiirriyet, miisavat ve adalet askini agilayan
edebiyat olmustur. Bu edebiyatin esas prensibi de her insanin bizatihi bir kiymet olduguna
dair esastir. Demokrasilerin istinat ettigi en yiiksek felsefi esas da bu esastir.

Gelecek makalemizde demokrasinin istinat ettigi ikinci mithim esas olan felsefi ve
hukuki miisavat esasindan bahsedecegiz.

4 Cigero, De Legibus, De Officiis

5 Seneca, Ad Lucius Annaeus, De Previdentia

6 Epiktetus, Encheridion, Philosophisches Gespraeches
" Marcus Aurelius, Pensées
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Tasvir, 6 Ocak 1946
Yazan: Ord. Prof Sadri Maksudi

Demokrasi ve Hurriyet

Demokrasinin istinat ettigi felsefi esaslar

Bugiinkii Birlesik Amerika, Ingiltere, Isvicre ve Fransa gibi memleketlerde
gordiigiimiiz demokratik teskilatin istinat ettigi yiliksek prensiplerden biri hiirriyet esasidir.

Hiurriyet! Ne cazip ve ne buyilu bir kelimedir bu hirriyet kelimesi! Bu kelimenin
munevver ruhlarin ruhlarinda uyandirdigi heyecan nicin bu kadar derindir? Ve bu methumun
ruhlarda agtig1 timit ve imkan ufuklar1 nigin bu kadar genistir? Cilinkii “hiirriyet” insanin ¢ok
tabii bir biyolojik ihtiyacinin ve ¢ok derin bir hayati temayiiliinii ifade eden bir mefhumdur.

Hiir olmak, istedigi gibi yasamak, istedigi gibi hareket etme temayiilii biitlin canli
varliklarin en tabii temayiiliidiir. Cilinkii hiirriyet hayatin tam ve dolu olarak tecellisi i¢in
birinci sarttir.

Biitiin hayvanlarda hiirriyetten mahrum olma, onlarin hayatiyetlerinde buyik
degisikliklere sebebiyet verdigi, her sahada yapilmis tecriibelerle sabittir. Bunun bir hakikat
oldugunu anlamak icin kafesteki kuslarin hareketlerindeki betaet (hareketsizlik) ve
gevsekligi, bah¢ede daldan dala ucarak eglenen serbest kuslarin hareketlerindeki stirat ve
ceviklikle, hayvanat bahgesindeki hayvanlarin gevsek hareketlerini, nesesizliklerini,
gozlerindeki donuklugu serbest hayvanlarin hareketlerindeki kuvvet ve siiratle, gdzlerindeki
parlaklikla mukayese etmek kafidir.

Idrak ve suur sahibi olan insanlarda, bu hiirriyet ihtiyag ve teamiilii diger hayvanlara
nispetle daha miinkesif (gelismis) bir haldedir.

Insan hiir olmak ister, hiir kalmak ister. Iradesi ve temayiilleri {izerinde yapilan her
tiirlii baskidan nefret eder.

Insanlarda hiirriyet aski, hiirriyet hasreti, hiirriyetten mahrumiyetleri nispetinde
inkisaf eder. Hiirriyetin en hararetli taraftar1 hiirriyetten mahrum olan insandir. Hiirriyet
hasretini en derinden hisseden milletler de siyasi hirriyetten mahrum milletlerdir.

Hurriyetten mahrumiyet neticesinde hayvanlarda husule gelen menfi hadiseler,
insanlarda daha bariz bir surette kendini gosterir. Hirriyetten mahrum insanlarda hayat
nesesi denilen ruhi halet eksilir, yavas yavas biisbiitiin zali olur (geriler). Daima ve miizmin
hiirriyet hasreti onlarin ruhi hayatlarini kemirir, ruhlarinda biiyiik bosluklar agar. Hiirriyetten
mahrum insanlarin ruhi hayati1 “fakirlesir”, ruhlar1 kisirlasr.
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Ciinkii insan i¢in esaret hiirriyetten 6nce iimid ufuklarinin daralmasi demektir.
Umidsizlik haline diisiiriilmiis insan ruhu, zedelenmis sakatlanmis bir insandir.

Bu hakikatlerin inkar olunamaz delili binlerce yillar siirmiis olan esaret tarihidir.
Tarihte esir oldugu hale insanligin yiiksek vasiflarini, insanlarin ekseriyeti i¢in cibilli olan
(dogustan) faziletleri muhafaza etmis insanlarin adedi parmakla sayilacak kadar azdir.

Hukuki esaret gibi siyasi esaretin de milletler lizerinde icra ettigi menfi tesirler cok
derindir. Istibdat hakim olan memleketlerde insanlarin ruhi hayati, hiir demokrasi iginde
yasayan insanlarin ruhi hayatindan biisbiitiin farklidir. Hiir cumhuriyetlerde hiir insanlar
daha neselidir, daha faaldir, daha nikbindir (iyimserdir). Hiir memleket insanlarinin kafalar
daha cabuk isler. Ciinkii hiir memleket insanlar1 her sahada her tiirlii yiikselme imkanlarina
maliktir. Hiir memleketlerde insanlarin hayatta muvaffak olmalari, camiada layik olduklari
mevkii alabilmeleri ancak kendi ifadelerine, kendi liyakat ve faaliyetlerine baglhdir.

Hiir vatandaglardan terekkiip eden demokratik bir iilkede insan her seyi ancak
kendisinden, kendi zekasindan, kendi bilgisinden, kendi sanatindan, kendi faaliyetinden
bekler.

Hiir demokrasi i¢cinde yasayan insan ancak kendisine giivenir. Bu sayede insanlarda
kendilerine giiven hissi gelisir ve insanlarda kendilerine glivenin derecesi nispetinde insanlik
haysiyeti hissi, izzeti nefis duygusu inkisaf eder (gelisir). Hiirriyet rejiminin temin ettigi her
sahada ilerleme ve ylikselme imkanlar insanlar faaliyete sevk eder. Hiir bir demokrasi
icinde yasayan insanin ruhi hayata daha kesiftir; hiir muhitin, hiir miicadelenin tesvik edici,
mismirlestirici (verimli hale getirici) tesiri sayesinde insanlarda yaratma, icat etme kudreti
de inkisaf eder; onun i¢in hiir memleketlerde medeniyet ve kiiltiir de daha seri bir surette
yukselir. Hir demokrasilerde insan refaha, servete, igtimai mevkilere, sohrete, camianin
hiirmetine ancak kendi zekasi, kendi bilgi kendi liyakati sayesinde ulasabilir.

Istibdatla idare edilen memleketlerde vaziyet tamamiyla bunlarmn aksinedir: Siyasi
hurriyetten mahrum memleketlerde insanlar umumiyetle nesesizdir. Bedbindirler, insanlar
birbirlerine kars1 itimatsizdirlar. Miistebit bir kral tarafindan idare olunan memleketlerde
herkes her tiirlii hayr, her tiirlii nimeti kendi hareketlerinden, kendi meziyetlerinden degil,
kraldan, hakim miistebitten veyahut miistebidin etrafinda toplanmis, miistebidin hoslandig1
niifuzlu sahsiyetlerden bekler. Cilinkii miistebit monarsilerde her tiirlii nimetlerin, servetin,
makamlarin bir tek sahibi vardir: Miistebit kral. O da bu nimetleri istedigi adamlara istedigi
sekilde, keyfi bir surette tevzi eder (dagitir). Bu gibi bir memlekette insan kendisi i¢in, kendi
zekasindan, bilgisinden sanatindan hatta ihtisasindan hicbir sey bekleyemez, bunlar
vasitasiyla hicbir seye de ulasamaz, ¢linkii bunlara kiymet bigen her zaman bitaraf olan
halkin “umumi efkar1” veyahut ihtisas erbabi degil, miistebit kral veya onun etrafindaki
mahdut zumredir.

Degerli bir alim, degerli bir devlet adami, degerli bir sanatkar olabilirsiniz; eger
kralin ve onun yakinlarinin takdirine mazhar, himayesine nail olmadinizsa, ilimde bir Ibni
Sina, siyasette bir William Pitt, sanatta bir Mikel Anj olsaniz dahi kiymetiniz yoktur, ¢linkii
miistebit monarsilerde ancak kralin alim dedigi adam alimdir, ancak eserleri kralin hosuna
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giden adam sanatkardir, ancak idaresi kralca tasvip olunan adam devlet adamidir. Kalan
biitiin tebaa, biitlin insanlar sifirdir. Onlarin vazifesi korli koriine itaat ve kralin sahsina
tapinmaktir, yani gozlerini dikkatle krala dikerek onun arzularini, kaprislerini kesfetmeye ve
ona gore hareket etmeye calismaktir.

Iste istibdat rejimlerinin bu inkar edilemez mahsurlaridir ki, beseriyet i¢inde zuhur
etmis biliylik miitefekkirleri ve onlarin arkasindan giden biitiin miinevver beseriyeti,
istibdadin yani tek bir sahsin veya mahdut bir ziimrenin kayitsiz sartsiz tahakkiim etmesi ve
halkin siyasi esareti yerine, halk hakimiyeti ve siyasi ve hukuki hiirriyet esaslarina dayanan
bir hiirriyet rejimi aramaya sevk etmistir. Bunu da hiir demokrasi usuliinde bulmuslardir.

Felsefi hirriyet ve hukuki ve siyasi hirriyet — Hiirriyet biitiin insanlarin aradigi,
herkesin gerceklesmesini istedigi bir vaziyet oldugu halde, herkes hiirriyetin mahiyetini ve
hududunu laikiyle anlamis degildir. Birgoklar1 i¢in hiirriyet kayitsiz sartsiz istedigi hareketi
yapmak serbestisidir.

Bu telakkinin (anlayisin) ¢cok yanlis bir telakki oldugu uzun izahlar istemeyecegi
tabiidir. Clinkii bir cemiyet i¢inde yasayan bir insan i¢in kayitsiz sartsiz serbesti, tasavvuru
olmayan bir seydir. Felsefi bakimdan hiirriyet ahlak ve insaniyet esaslarina aykiri olmayan
hareketleri yapma serbestisidir. Hukuki bakimdan ise memlekette hakim hukukca yasak
edilmis hareketler ¢ergevesi i¢inde serbest hareket salahiyetidir. Felsefi bakimdan da hukuki
bakimdan da hiirriyetin bir hududu vardir: Hiirriyetin felsefi hududu baska insanlarin
hiirriyeti sahasidir. Hukuki hududu da bu felsefi hiirriyet esasina dayanan ve ancak bu
esastan ilham alan kanunlardir. Hi¢bir bakimdan hiirriyet kayitsiz sartsiz her seyi, herhangi
bir hareketi yapmak serbestisi olamaz. Kayitsiz sartsiz her seyi, her tiirlii akla gelen hareketi
yapmak serbestisinin ad1 hiirriyet degil zorbaliktir, diizensizliktir, basibosluktur.

1789°da Fransa’da biiyiik ihtilal zamaninda Kurucu Meclis tarafindan ilan edilmis
“insan haklar1” hakkindaki beyanname hiirriyeti ¢ok hakli olarak soyle tarif ediyordu:

Hiirriyet baskasina zarar vermemek sart1 ile her seyi yapmak salahiyetidir. Insanmn
tabii hakkidir, ¢linkii hiirriyet hayatin normal surette devami ve hayatiyetin inkisafi i¢in
birinci sarttir. Hayat tabii oldugu i¢in hayatin devami ve inkisafi i¢in lazim olan hiirriyet de
tabiidir. Insan igin soluk almak tabii ise, hayati bir ihtiyag ise, soluk almak hiirriyeti de
tabiidir. insan igin inanmak tabii ise inanmak hiirriyeti (vicdan hiirriyeti) de tabiidir. Insan
icin diistinmek tabii ve hayati bir ihtiyag ise diisiinmek hiirriyeti (fikir hiirriyeti) de tabiidir.

Bugilin demokratik devletlerde fertlerin hiirriyetlerinin gerceklesmesi sekilleri
anayasalarda tespit edilmis ve bu hiirriyetlerden, bu tabii haklardan istifade, bu hiirriyetlerin
hi¢ kimse tarafindan ihlal edilmemesi ceza kanunlari ile temin olunmustur.

Demokratik devletlerin insanlarin tabii haklar1 olarak tanmidigi hiirriyetlerin en
miihimleri sunlardir: Dar manada ferdi hiirriyet, yani insanin maddi varliginin her tiirli
tecaviizden masuniyeti, vicdan hirriyeti, din harriyeti, fikir hiirriyeti, séz harriyeti, seyahat
hiirriyeti, mesken hiirriyet ve masuniyeti, meslek intihabi hiirriyeti vesaire. Hiir
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demokrasilerde bu hiirriyetler, insanlarin hi¢ kimse tarafindan ihlal edilmesi caiz olmayan
tabii haklar1 olarak taninmustir.

Bunlar1 devlet dahi ihldl edemez. Bunlardan bagka hiir demokrasilerin
anayasalarinda bu tabii hiirriyetlerin inkisafi olarak bir¢cok i¢timail ve siyasi haklar da tespit
edilmistir.

Bu i¢timai haklara misal olarak, toplanmak, toplantilar yapmak hirriyeti, cemiyetler
teskil etmek hiirriyeti, okutma, mektep agma hiirriyeti, konferanslar verme hiirriyeti, matbuat
hiirriyeti gibi hiirriyetler gosterilebilir; siyasi haklar da vatandaslik haklarindan ibarettir.

Bir devletin demokratik olmasi ancak o devlette hakimiyetin halk elinde olmasindan
ibaret degildir. Hakiki demokrasi halk hakimiyetinden baska ayni zamanda fertlerin tabii,
ictimai ve siyasi hiirriyetlerini temin eden bir devlettir. Bir iilkede hakimiyet halka ait oldugu
halde insanlarin tabii hiirriyetleri taninmamis ise bu iilkede demokrasi yoktur. Bugiinkii
hakiki demokrasiler, hem halk¢idir, hem hiirriyet¢idir (liberal). Bu demokrasilerde hem halk
hakimiyeti saglanmistir, hem fertlerin tabii, igtimal ve siyasi hiirriyetleri diigtiniiliir. Ancak
bu hurriyetler temin olunmus devlet demokrasidir. Demokrasi demek hukuki ve siyasi
bakimdan tamamuiyla hiir olan saglam ruhlu, timitli, iyimser ve faal vatandaslardan miirekkep
bir camia demektir.
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Tasvir, 5 Mayis 1946

Demokratik Se¢cim Usuliiniin Bes Miihim Esast

Yazan: Ord. Prof. Sadri Maksudi Arsal

Uzun tecribelerden sonra medeni milletler devlet idaresine ait en adil ve makul
demokratik esaslar1 tespit etmisler. Bu esaslarin en mithimleri soyle hiilasa edilebilir:

Devlet i¢inde hakimiyet hakki halkin kendisine aittir.

Bu hakki halk namina halk tarafindan serbest se¢im usulleri ile se¢ilmis halk miimessilleri
(milletvekilleri) kullanirlar.

Milletvekilleri hakimiyetin tazammun ettigi (kapsadigi) salahiyetlerden tesri (yasama)
salahiyeti kil halinde kendileri kullanirlar, diger salahiyetleri (idari ve yargi salahiyeti) ise
kendileri tarafindan tayin edilmis sahis veya heyetlere havale ederler.

Milletvekilleri intihabina serefi lekelenmemis biitiin resit vatandaslar istirak ederler.
Secimler su asagida sayilmis bes miithim vasfi haiz olmalidir:

Umumilik (genel oy ilkesi)

Miisavat (esit oy ilkesi)

Vasitasizlik (tek dereceli oy ilkesi)

Hafilik (gizli oy ilkesi)

Serbesti (acik sayim ilkesi)

Secim hakkinin umumiligi - se¢im hakki umumi olmalidir. Yani se¢imlere istirak hakki bir
siif veya ziimrenin imtiyaz veya inhisar1 olmayip biitiin vatandaslarin umumi ve miisterek
hakki olmalidir. Muayyen ve herkeste bulunmasi miimkiin sartlara uygun her vatandas
Millet Meclisi azalar1 milletvekilleri se¢imlerinde ve belediye ve vilayet meclisi azalar
secimlerinde rey verebilmelidir. Se¢imlerin umumiligi her ferdin se¢imlere istiraki manasini
ifade etmez. Her memlekette se¢imlere istirak hakki birka¢ makul sartlara baglanmistir. Bu
sartlarin en mithimi yas sartidir. Biitiin demokratik memleketlerde se¢imlere istirak icim
medeni resitlik sarttir. Demokratik memleketlerin cogunda medeni olgunluk yas1 olarak 21
yas kabul edilmistir. Ciinkii ruhi inkisaf bakimindan normal insanlarin bu yasta kemale
erdikleri ispat edilmistir.

21 yasta insanlarin olgunluga erigsmesi hakkindaki hiikiim, ekseriyeti vasati insanlar1 goz
oniinde tutarak verilmis bir hiikiimdiir. Miistesna sahsiyetlerin 15 yasinda tamamiyla olgun
insan oldugu goriildiigii gibi, 40 yasinda da hig¢ inkisaf etmemis olgunlasmamis insanlara
cok tesadiif edildigi izahtan varestedir. Vasati olarak 21 yasin1 ikmal etmis insanin miistakil
disiinme kabiliyetini iktisap ettigi, muhitinde hakim ahlaki ve hayati telakkileri tamamen
benimsedigi muhiti i¢in hayirh olacak seyleri zararli olacak seylerden tefrik edebilecek bir
hale geldigi, tecriibelerle sabit olmustur.
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Yirmi bir yas1 ikmal etmemis vatandaglar se¢imlere istirak edemezler. Seg¢imlere istirak
hakkindan istifadeye mani olan sebeplerden biri 21 den asag1 yastir. Ikincisi, baz1 serefe leke
stiren ciirlimlerden (suglardan) dolayr mahkimiyettir. Bundan bagka birgcok memleketlerde
kitalarda bulunan askerlerin se¢ime istirak etmesi de mahsurlu sayilmaktadir. Eskiden biitiin
memleketlerde kadinlar intihaplara istirak hakkindan mahrumdu. Bugiin hemen hemen
biitiin hiir memleketlerde kadinlara biitiin siyasi haklar ve bu ciimleden intihaplara istirak
hakki da verilmistir. Bugiin kadinlarin siyasi haklara malik olup olmamasi meselesi
miinakaga mevzuu degildir.

Secim sahasinda miisavat esas1 — Biitiin vatandaslarin se¢imlere istirak hakki (intihaplarda
rey verme hakki) miisavi olmalidir. Bu esasin mahiyeti sudur: Her vatandas intihap hakkina
ayn1 derecede malik olmalidir. Her vatandas intihap hakkina ayn1 derecede malik olmalidir
ve bu haktan istifadenin sartlari her vatandas i¢in ayni olmalidir. Mesela vatandaslarin
ekseriyeti muayyen secimlerde rey hakkini ancak bir defa ve bir yerde kullandig1 halde, bir
imtiyazli sinif veya ziimre iki defa veyahut iki yerde rey hakkina malik olursa, bu se¢imlerin
miisavat esasina aykirdir.

Bazi memleketlerde servet sahiplerine ve lise ve yiiksek tahsili yapmis olanlara iki defa rey
vermek hakki verilmistir; (mesela Belgika’da) bu se¢imler sahasinda, miisavat esasina
aykiridir. Se¢im hakkinin umumiligi ve miisavati birbirine bagl esaslardir. Miisavat esasina
riayet olunmadigi takdirde umumilik de bir nazariyeden ibaret kalir. Biitiin segmenleri {i¢
bin olan bir kiglk intihap dairesi farz edelim. Bu (¢ bin segmenden bin biri iki reye malik
zengin emlak sahibi veyahut lise tahsili yapmis adamlar olsun. Kalan bin dokuz yiiz doksan
dokuzu orta halli ve fakir segmen olsun. Bu intihap dairesinde se¢im hakkindan istifade bin
bir miinevver ve zenginin inhisar1 olacaktir.

Vasitasizlik esas1 — Segimler vasitasiz olmalidir. Yani bir dereceli olmalidir. Segen vatandas
ile secilen milletvekili arasinda bir “ikinci se¢men” (mintehi sahip) denilen secim
mutavassitlar1 (aracilar1) olmamalidir. Bu ¢ok miihim bir esastir. Se¢imlerin demokratik
olmasinin 6nemli sartlarindan biridir. Bir dereceli secimlerde vatandas begendigi
milletvekilini ve yahut milletvekillerini kendisi seciyor, iki dereceli intihap usuliinde
vatandas milletvekili segme hakkini kullanmiyor, bu hakki kullanmay1 bagkasina, ikinci
secmene devrediyor.
Iki dereceli se¢im usuliiniin birgok mahsurlari vardir:

Bu usulde vatandas en kiymetli siyasi haklarindan biri olan milletvekili intihap etmek
hakkindan feragat etmeye zorlanmis oluyor.

Ikinci segmenler ziimresi memleket i¢inde bir nevi aristokrasi teskil ediyor, memleket
demokratik olmaktan ¢ikiyor.

Ikinci segmenler adetleri mahdut ve kendileri malum kimselerden ibaret oldugundan bu
insanlarin mebus olmak isteyen zenginlerin ve yahut muayyen sahislart sectirmek isteyen
zengin ve kuvvetli partilerin “tesiri” altina diismesi kolaylasiyor. Farz edelim, bir intihap
dairesinde 50 bin se¢cim hakkina malik vatandas vardir. Bir dereceli intihap usuliinde mebus
olmak isteyen bir zengin ve yahut muayyen kimselere mebus sectirmek isteyen kimseleri
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mebus sectirmek isteyen bir parti muntehi sahipleri “niifuzu” altina almak i¢in 50 bin kisiden
her birine maddi veya manevi bir menfaat vadetmesi icap edecektir.

Bunu yapmaya ciiret edecek bir zengin adam veya parti tasavvur olunamadig: gibi elli
bin vatandasin boyle bir pazarliga girismesi ihtimali de hatira gelemez, ¢iinkii Aristo’nun
dedigi gibi, insanlar su gibidir: Suyun miktar1 ne kadar ¢ogalirsa temizligi de o derece artar.

Cok zengin bir adam bu kadar kalabalig1, “ifsada” kalkisir bu derhal sayi ve malum olur,
zengin namzet “tezii” olur.

Bu kadar kalabalig1 bir kuvvetli parti dahi kendi namzetleri lehine rey vermeye mecbhur
edemez. Halbuki iki dereceli se¢cim usuliinde yani elli bin vatandasin se¢im hakki bes yiiz
ikinci segmenlere devredildigi zaman bir zengin adamin ve yahut kuvvetli bir partinin beg
yuz ikinci segmenden iki yiiz elli binini (yani ekseriyeti) tiirli “delillerle” reylerini
kullanmaya “ikna” edebilmesi miimkiindiir. Bunun tiirlii memleketlerde pek ¢ok misali
gorilmiistiir.

Ikinci se¢menlere “niifuz icra etmek bilhassa iktidar mevkiindekilerle partiler icin ¢ok
kolaydur. Ikinci segmen mesleki bakimindan kim olursa olsun, iktidar mevkiindekilerle dost
gecinmeye mecburdur,

Onun ic¢in iki dereceli secim usull tatbik eden memleketlerde iktidar mevkiindeki
partinin ikinci derecede se¢menlere “tesirini” mutlaka bir menfaat vadetmek seklinde
tasavvur etmek dogru degildir. Ikinci segmenlerin reylerini iktidar mevkiindeki partinin
tervic ettigi (destekledigi) namzetler lehine kullanmaya mecbur olmasi i¢in iktidar
mevkiindeki partiyi dariltmamak diisiincesi kéfi bir saik olabilir.

Iki dereceli intihap usulii olan memlekette ne hakiki demokrasi vardir, ne de hakiki
manas ile intihap vardir. iki dereceli intihap usuliinii tatbik eden iilkelerde segmenler bir
nevi aristokrasi teskil ediyorlar. Her aristokrasi gibi bunlar halka miinasebette magrur ve
miitekebbir olduklari kadar iktidar mevkiindeki partiye kars1 da ¢ok muti ve uysaldirlar. iki
dereceli se¢cim usulil kuvvetli ziimrelerin tahakkiim temayiilleri demokratik cereyanlarin
“gayri mesru” birlesmesinden dogan melez bir miiessesedir.

Secimlerin hafiligi (gizliligi) — Segimler hafi olmalidir. Yani rey verme aleni olmamalidir.
Se¢im usulii el kaldirmamak ve yahut ben reyimi falan adama veriyorum, diye bagirmamak
seklinde olursa bu aleni usul olur®. Keza rey verme namzedin ismini bir kagida yazildig
takdirde rey kagidina kimlerin isminin yazildigini bagkalarinin gérmemesi temin edilmemis
ise bu usul de aleni usuldir.

Fransa’da se¢imlerin hafiligini temin etmek i¢in su tedbirler alinmistir. Her segmene se¢mek
istedigi namzet veya namzetlerin isimlerini yazmak i¢in bir kagit (tiirlii siyasi partiler kendi
namzetlerinin ismi yazilmis ve yahut hazir basilmis rey pusulalar tevzi ederler) ve bir
miihiirlii zarf verilir. Her miintehip (se¢men) se¢mek istedigi namzedin ismini veya
namzetlerin isimlerini yazdigi kagidi, rey pusulasini (ve yahut bir parti tarafindan

8 1872 ye kadar Ingilterede rey verme usulii aleni idi.
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hazirlanmis rey pusulasini) miihiirlii zarfa koyduktan sonra se¢imlere nezaret eden heyet
azasinin huzurunda rey sandigina atar.

Se¢menin kagida hangi namzetlerin veya hangi firka namzetlerinin ismini yazdigini
bagkalarinin gérmemesini temin i¢in postanelerdeki telefon konusma yerlerine benzeyen
kiiciik odaciklar hazirlanmistir. Segmenler rey kagidini burada hangi isimleri yazigini hig
kimsenin géremeyecegi yerde yazarlar. Fransa’da bu kiigiik odaciklara tecrit yeri (isoloir)
ismini veriyorlar.

Bu hafilik esasinin istinat ettigi sebebi anlamak i¢in uzun diisiincelere hacet yoktur.
Hafilik esasinin istinat ettigi miilahaza sdyle ifade olunabilir:

Bir segmenin reyini A namzedine verdigini goren ve yahut 6grenen B namzet bu se¢mene
ileride zarar iras etmeye kalkigsmasi (zarar gormesine neden olmasi) halini bertaraf etmek
Ve bu suretle segmenlerin tam intihap serbestisini temin etmektir.

Rey verme usuliiniin hafiligi ¢ok onemli bir esastir. Aleni oy verme usulii ile yapilan
secimler serbest degildir. Bir namzedin kendi aleyhine oy verdigini bildigi vatandastan
herhangi bir sekilde 6¢ almaya kalkismas1 korkusu bir kisim vatandaglarin reylerini serbest
olarak vermelerine mani olabilir.

Secimlerin serbestisi — Se¢imler demokratik olmasi igin yukaridaki sartlar kafi degildir.
Bunlardan bagka secimlerin hiirriyet havasi i¢inde cereyan etmesi, meydanlarda reylerin
serbest ifadesine, muayyen namzetler lehine propaganda yapilmasina mani olan higbir
sebebin hi¢bir engelin mevcut olmamasi sarttir.

Reylerin serbest ifadesine mani olabilecek sebepler alenilige miinhasir degildir. Bundan
bagka sayilamayacak kadar ¢ok sebepler se¢imlerin serbestisine mani olabilir. Mesela
memlekette matbuat serbestisinin mevcut olmamasi, miting ve aleni konferanslarin
yasakligi, hiikiimetin memurlarinin mitinglere istiraklerinin yasak ilan edilmesi, biiyiik
konferans salonlarina malik sahis ve miiesseselerin sevmedikleri parti ve namzetlerin bu
salonlardan istifadesine mani olmasi, gazetelerin muayyen partilerin programini, dileklerini,
faaliyetlerini, halktan gizlemesi veyahut tahrif ederek tasvir etmesi ve saire. Segimlerin tam
manast ile serbest olmasi icin biitiin se¢im hiirriyetine mani olabilecek, yani halkin reyini
serbest ifadesine mani olabilecek sebepler bertaraf edilmis olmalidir. Se¢imler umumi bir
hiirriyet havasi i¢inde cereyan etmelidir.

Bu sohbetimizin hiilasas1 sudur: Se¢im hakiki manasi ile demokratik olmasi i¢in, se¢im
hakki umumi ve miisavi olmalidir, se¢imler bir dereceli olmalidir. Reyler hafi usuller ile
ifade olunmalidir, reylerin serbest ifadesine mani olabilecek biitiin sebepler bertaraf edilmis
olmalidir. Segim meselesi ile alakali daha iki mithim mesele vardir: 1) Intihap dairelerinin
biiyiikligii ve kiiciikliigii meselesi (bunu ferdi intihap ve listeli intihap isimleri ile ifade
ediyorlar), 2) Miitenasip (proportionnel) secim wusulii. Bunlardan bagka sohbette
bahsedecegiz.
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Tasvir Gazetesi, 16 Haziran, 1946

INGILTEREDE DEMOKRASININ RUHI
VE TARIiHi TEMELLERI

Halk hakimiyetine dayanan idare usull, demokrasi, siyasi partilerin mevcudiyeti, partiler
arasi rekabet ve miicadele tazammun eder (igerir). Bu rejimin tatbik olunan tilkede her parti
kendi programinin milletin ihtiyaglarina daha uygun oldugunu ve takip etmek istedigi dahili
ve harici siyasetin memleketin hakiki menfaatlerini daha iyi temin ettigini iddia eder.

Onun icin her parti parlamentoya aza olarak kendi partisine mensup kimseleri
sectirmek i¢in butlin gayretini sarf eder. Her partinin nihai gayesi parlamentoda ekseriyet
teskil ederek iktidar mevkiine gecmek ve memleketi kendi programlarina goére idare
etmektir. Bu miimkiin olmadig: takdirde, parlamentoda ekalliyet teskil ettikleri takdirde,
iktidar mevkiindeki partinin hareketlerini tenkid ederek ve murakabe ederek, memleket igin
zararli telakki ettikleri kanunlarin nesrine ve tatbikine mani olmaya ¢alismaktir. Diger tabirle
hiikiimeti murakabe eden kuvvetli bir “muhalefet” partisi olmaktir. Partilerin rekabetinden
tabii olarak partiler arasinda se¢im miicadelesi doguyor. Bu miicadele memleketin i¢timai
ve iktisadi sekillerine gore ve ahalinin ruhi evsafina gore tiirlii sekiller aliyor. Parti
miicadelelerinin ¢ok normal sartlar i¢inde, partiler arasinda hiirmet ve nezaket i¢inde cereyan
ettigi memleketler bulundugu gibi, bu miicadelelerin menfi sekiller aldigt memleketler de
vardir.

Bazi memleketlerde demokrasi rejimin, piiriizsiiz, muntazam islememesi neden ileri
geliyor?

Demokratik idare usuliinin sukdn ve intizam icginde normal bir hava icinde
isleyebilmesi icin bir¢ok sartlar vardir. Bazt memleketlerde, mesela Cenubi Amerika’nin
baz1 iilkelerine, demokratik rejimden dogan menfi hadiseler, bu sartlardan bazilarinin
mevcut olmamasindan ileri gelmektedir.

Her seyden evvel biitiin demokrasilerin uzun tecriibelerden dogan su hakikati
hatirlamak gerektir: Partilerin yoklugu, bir tek parti sistemi zararli oldugu gibi, partilerin
coklugu da mahzurludur.

Bugun bltun dinyada demokratik idare usuliiniin en normal isledigi memleket ikidir:
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri. Bu iki devlette partilerin adedi mahduttur.
Ingiltere’de iki yiiz yildan beri ancak iki parti vardi: Liberaller (Whigs) ve Muhafazakarlar
(Tory). Ancak son yirminci asirda bir iigiincii kuvvetli bir parti tesekkiil etti: Isci Partisi
(Labour).

On yedinci, on sekizinci asir zarfinda Ingiltere’de Liberallerle Muhafazakarlar
ndbetle Ingiltere’yi idare ettiler. Segimlerde Muhafazakarlar ekseriyet kazandig: takdirde
devleti onlar idare ederdi, Liberaller kazandig1 takdirde onlar idare mevkiine gegerler,
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Muhafazakarlar cekilirdi. Ingiltere’de secimler neticesinde bir partinin iktidar mevkiinden
cekilmesi, diger partinin idarenin bagina gegmesi partiler arasinda giirtiltiisiiz, igbirar siz
(kirginlik olmadan), gayet normal bir sekilde siikiin ve intizam ve karsilikli hiirmet ve
nezaket icinde vuku bulur.

Keza Amerika’da iki parti vardir: Demokratlar ve Cumbhuriyetgiler. Burada da
demokratik rejim bir buguk asirdan beri ¢ok normal bir sekilde islemektedir.

Bu iki memlekette demokratik rejim nigin ¢ok normal bir sekilde islemektedir. Biz
bugiinkii sohbetimizde ancak Ingiltere’de demokratik rejimin muvaffakiyetli bir sekilde
islemesinin bazi sebeplerinden kisaca bahsetmek niyetindeyiz.

Ingiltere’de demokratik idare usuliiniin normal bir surette islemesinin sebepleri pek
coktur. Bunlar1 biz kolaylik i¢in iki nev’e taksim edebiliriz; Ruhi sebepler, tarihi sebepler.
Bugiin ispat edilmis hakikatlerden biri sudur, biitiin insanlar arsinda miisterek ve umumi
olan ruhi kabiliyet ve temayiillerden baska muayyen bir muhitin, muayyen bir {ilkenin
insanlarina mahsus birgok ruhi vasif ve temayiiller vardir. Ingiliz milletinin de kendine
mahsus bir¢ok vasiflar1 vardir. Bu vasiflar hakkinda pek c¢ok eser yazilmis ve bu eserlerde
Ingiliz psikolojisi uzun uzun tahlil edilmistir. Biz burada Ingilizlerin ruhi vasiflari iizerinde
fazla duracak degiliz. Bugiin herkesin miisahede ve tasdik ettigi hakikat sudur: Ingilizler
sogukkanli, gok muvazeneli insanlardir. Bu millete mensup fertler cabuk hislerinin tesirine
kapilmazlar. Daima diisiinerek hareket ederler. Bilhassa miinevver Ingiliz centilmenlerin
ictimai ve siyasi hayatta hislerine kapilarak hareket ettigi nadiren goriiliir.

Ingiliz kendi haklarini 1srarla korumasini bildigi gibi hasminin haklarini da tanimaya
miitemayildir. Ingiliz siyasi sahada karar vermeden 6nce, hareket gegmeden dnce uzun
miiddet diisiiniir. Hareketten dogabilecek mahzur ve menfaatleri uzun uzadiya tetkik eder.
Ingiliz sabirlidir, Ingiliz kolay kizmaz, kizsa dahi kdpiirmez, muvazenesini kaybetmez.

Ingiliz hususi hayatta oldugu gibi, siyaset sahasinda da ¢ok sabirlidir. O intikam veya
cezalandirmak igin elverisli zaman gelinceye kadar hislerini belli etmez. Ingiliz’in Napolyon
gibi, Hitler gibi diismanlar1 vakti gelinceye kadar Ingiliz’in hiddetinin derecesini takdir
edememislerdir. Bu vasiflar hi¢ sliphesiz dahildeki siyasi miicadelelerin de giiriiltiisiiz
cereyanini temin eden amillerdendir.

Ingiltere’de demokratik rejimin normal cereyaninda ikinci miihim amil tarihi
ananeleridir. Ingiltere’de demokrasi son asirlarda kurulmus bir rejim degildir. Ingiliz
demokrasisinin kokleri derindir. Malum oldugu vechile Ingiltere’de biitiin kiigiik
Anglosakson devletlerinin birleserek biiyiik bir devlet teskil etmeleri Miladi 9.uncu asirda
vuku buldu. Bu biiyiik Anglosakson devleti 9.uncu asrin sonlarindan (878) 11.inci asrin
ortalarina (1066) kadar devam etti.

Ta bu devirde Ingiltere’de kralin salahiyeti tahdit edilmis bulunuyordu. Anglosakson
krallifinda kralin biitiin hareketlerini murakabe altinda tutan halk miimessillerinden
miirekkep bir akillilar meclisi vardi.
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Bidayette biitiin “hiir” Anglosakson bu mecliste hazir bulunma hakkina haizdir,
ancak sonralar1 akillilar meclisine istirak asillerin bir imtiyazi oldu. Witenagemot’un
salahiyetleri cok genisti:

Bu miiessese bir taraftan tesri salahiyetine haiz bir meclis idi. Diger taraftan bir
yiiksek mahkeme idi ve ayn1 zamanda bir askeri sura idi.

Witenagemot kanun vaz eder, vergiler tarh eder, vergilerin cibayetini (tahsilini)
murakabe eder, yiiksek mahkeme sifati ile birgok kazai islere bakardi. Askeri teskilatla,
iilkenin miidafaasi ile alakali biitiin igler de bu miiessesenin salahiyeti dairesinde idi.

Dini isler hakkinda karar vermek dahi bu meclise ait idi. Kralin biitiin hareketlerini
murakabe etmek bu meclisin mithim haklarindan biri idi. Bu meclisin mithim hak ve
imtiyazlarindan biri de halktan arzuhaller kabul etmek, halkin kral tarafindan tayin olunmus
memurlarin suiistimalleri hakkindaki sikayetlerine bakmak ve bu hususta karar ittihaz
etmekti.

Gortliyor ki Witenagemot genis salahiyetlere malik halk hakimiyetini temsil eden
bir meclisti. Witenagemot bugiinkii Ingiliz parlamentosunun selefidir.

Bu rejim Ingiltere’de iki asra yakin bir zaman zarfinda devam etti.

1066°da Ingiltere’yi Simali Fransa’dan gene Fransizlasmis Normanlar istila etti.
Normanlarin sefi fatih Giyom Ingiltere’de eski Anglosakson devri teskilatinin yerine feodal
sistemi ikame etti. Anglosaksonlarin elinden biitiin arazi parcalarini aldi, bu arazi parcalarini
kendi askerlerine tevzi etti. Giyom’un biitiin zabit ve neferleri Ingiltere’de birer Senydr
oldular. Fakat Giyom’un Ingiltere’de tesis ettigi feodalite kuvvetli bir merkeziyet esasina
dayaniyordu. Bu feodalite fatth Giyom’un kendisinin ve onun haleflerinin istibdat
temayaulleri ile telifi kabil bir feodalite idi.

Fatih Giyom istibdat temayiillerine ragmen eski Witenagemot yerine Magnum
Concillum ismi ile feodal senydrlerden miirekkep bir biiyiik sura kurmaya mecbur olmustu.
Bidayette Magnum Concillum’un niifuzu yoktu. Giyom ve halefleri Ingiltere’yi bir miistebit
kral sifat1 ile idare ediyorlardi. Fakat halk i¢inde hiirriyet ve demokrasi ananeleri yastyordu.
Bu hava i¢inde 13.iincii asrin baglarinda Norman senyorlerin de krala karst miistakil olma
temayiilleri belirmeye basladi.

1215 yilinda biitlin arazi sahibi senydrler ve Londra ahalisi birleserek Yurtsuz Jan
ismi ile maruf krali halka hiirriyet bahseden bir fermani1 nesretmeye mecbur ettiler. Daha
dogrusu senyorler tarafindan hazirlanmis halka hiirriyetler veren, kralin salahiyetlerini tahdit
eden bir vesikay: krali imzalamaya zorladilar. Ingiltere tarihinde bu miihim vesika biiyiik
hiirriyetler beratt “Magna Carta Libertatum” ismi ile malumdur.

Bu sohbetimizde biiyiik hiirriyet beratinin muhteviyati tizerinde duracak degiliz.
En miihim esaslarini1 zikretmekle iktifa edecegiz.

| — Bilyiik Hiirriyet Berati ingilizlerin miilk ve sahislarmin hiirriyet ve masuniyetini
ilan ediyordu. Bu esas Biiylik Hiirriyet Beratinda su sekilde ifade edilmistir:
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“Higbir zaman hiir bir insan memleketin kanunlar1 hilafina ve sinifdaslarindan teskil
edilmis bir mahkemenin karar1 haricinde tevkif edilemez, mahpus tutulamaz... Herhangi bir
sekilde hiirriyetinden mahrum edilemez, harici kanun dis1 ilan edilemez, nefyedilemez.

“Hiir bir insan kendi benzerleri tarafindan teskil edilmis iilke kanunlar1 disinda
yargilanamaz, her hangi bir sekilde hiirriyetinden mahrum edilemez, mal ve miilkiinden
mahrum birakilamaz, siirglin edilemez veya zarara ugratilamaz.

.... Ben kral hi¢ kimseye adaleti satmayacagim, adaleti ret veya tehir etmeyecegim.

Il — Biiyiik Suranin miisaadesi haricinde higbir tiirlii vergi tarh edilmeyecek ve
toplanmayacaktir.

Il — Mali ceza olarak ve yahut vergi i¢in hi¢ kimsenin zaruri esyasi haciz edilemez.
IV — Sehirlerin muhtariyeti ihlal edilmeyecektir.

V — Ruhanilerin imtiyazlari ihlal edilmeyecektir.

VI — Kralin devlet arazisini tevzi hakki tahdit edilecektir.

Ingiliz milletine ta 13.ncii asirda temin ettikleri hiirriyetler bunlardi.

Bilyiik Hiirriyet Berati'ndaki esaslar1 Fransizlarin Biiyiik ihtilali zamaninda
nesrettikleri insanlik haklar1 “hukuku beser” beyannamesindeki esaslarla mukayese edersek,
Biiyiik Hiirriyet Berati ¢ok soniik goriiniir. Fakat unutmayalim ki bu iki vesika arasinda alt1
asra yakin bir zaman gegmistir.

Hukuku beser beyannamesi intibah devrinden sonra yeni zamanlarda zuhur etmis bir
hiirriyet abidesidir. Biiyiik Hiirriyet Berati ise orta zamanlarin siyasi zulmeti i¢inde parlayan
bir hiirriyet mesalesidir.

Biiyiik Beratin ileri siirdiigii esaslar Ingiltere’de birer nazari talepler olarak kalmadi.
Uzag1 goren basiretli ve pratik Ingiliz senydrleri kralin kendisinin ve kralin memurlarinin
hiirriyet beratina riayet etmelerini temin i¢in lazim olan tedbirleri de diisiindiiler.

Kralin ve memurlarinin hiirriyet beratindaki esaslara uygun hareket edip etmedikleri
icin buylk murakabe 25 senydrden miirekkep bir komite teskil edilmesini emrediyordu. Bu
komite herhangi bir sahada hiirriyet beratinin esaslarinin ihlal edildigini miisahede ederse
derhal biiytik suray1 bundan haberdar etmekle miikellefti.

Biiytik surada toplanmis senydrler bunu krala arz ederek, krali ayni1 kanuni hareketten
mitevellit vaziyeti bertaraf etmeye mecbur ederlerdi.

Kral senyorlerin ihtarina gore hareket etmek istemedikleri takdirde senyorler krala
kars1 cezai mahiyette tedbirler almak hakkina haizdirler.
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“Biiytik Hiirriyet Berat1”’ nin bu hususa ait maddesi ¢cok manidar ve karakteristiktir.
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Beratta kral diyor ki: senyorlerin sozleri (talepleri) tarafindan nazari itibare
almmadig1 takdirde senyorler ve biitlin nahiyeler (halk demektir) ellerindeki biitiin
vasitalarla bizim aleyhimize hareket edebilirler. Yani bizim satolarimiza el koyabilirler,
arazi ve emlakimiz zapt edebilirler ve diger biitlin yollarla bizi taleplerini yerine getirmeye
zorlayabilirler. Ancak benim kendimin ve zevcem kralige ile cocuklarimin sahislart masun
kalmalidir. Adalete mugayir hareket bertaraf edildikten sonra herkes bize eskisi gibi itaatle
mukelleftir.

Goriiliiyor ki Ingiltere’de demokrasi ¢ok eski tarihi temellere dayanmaktadir. Elbette
Witenagemot un ve hiirriyet beratinin temin ettigi hiirriyet ve demokrasi degildi. ingiltere’de
demokrasi bugiinkii seklini almasi i¢in Ingiliz parlamentosunun daha yedi asir zarfinda
miicadelesi lazim olmustur. Bu miicadelenin ¢ok hareketli sathalar1 olmustur.

Bizim bugiinkii sohbetimizin gayesi Ingiltere’deki demokrasi geleneginin ¢ok eski
oldugunu hatirlatmaktir.
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“Tasvir Gazetesinde SADRi MAKSUDI ARSAL’1n makaleleri
Cogu “Ilmi Sohbetler” siitununda

21 Ekim, 1945, s.2 “Diinyada iki tiirlii telakki kars1 karsiya”,

29 Kasim,1945,s.2  "Demokrasi ve Hukuk",

6 Aralik, 1945,s.2  “Siyasi Partilerin ideolojileri”,

10 Aralik, 1945,s.2 “Demokrasinin ilmi ve ruhi esaslar1”,

23 Aralik, 1945,s.2  “Demokrasinin istinad ettigi ilmi ve felsefi esaslar”,
30 Aralik, 1945,s.3  “Demokrasi ve Miisavat esas1”,

6 Ocak, 1946, s.2 “Demokrasi ve Hiirriyet”,

11 Ocak, 1946, s.2.  “Edebi Baris ve milletler birlesmesi”,

13 Ocak, 1946, s.3.  “Milli ideoloji ve yabanci ideolojiler”,

20 Ocak, 1946. s.3 "Yabanci ideolojiler Yeni ideolojiler",

27 Ocak, 1946, s.3.  "Devletlerarasit hukukun gegirdigi buhran",

2 Subat, 1946, s.3 "Bugunki vaziyet",

17 Subat, 1946, s.3-4 “ilim ve Hiirriyet”,

24 Subat, 1946,s.3  “Kadim Yunan’da ilmi muhtariyet”,

3 Mart, 1946, s.3 “Universite Muhtariyeti”,

10 Mart, 1946, s.3 “Universite Mubhtariyetini zaruri kilan sebepler”,

17 Mart, 1946, s.3  "Tarihte biitiin diinyaya hakim olma hulyas1",

24 Mart, 1946, s.3 “Miisbet ilimler ve felsefe”

31 Mart, s.3 “Tarihte veto hakkinin menfi rolii”,

7 Nisan, 1946, s.3  “Insanlarin manevi hayatinda gaye ve ideallerin rolii”,
14 Nisan, 1946, s.3  “Milletlerin hayatinda fikir ve ideallerin rolii”,

21 Nisan, 1946, s.3  “Avrupa medeniyetinin istikbali”,

28 Nisan, 1946,s.3  “Medeniyet mahsulleri ve kiiltiir kiymetleri zail olmaz”,
5 Mayis, 1946,s5.3  “Demokratik se¢im usuliiniin bes miihim esas1”,

12 Maysis, 1946, s.3  “Ruhi ve manevi hayatin zenginligi ve yas”,

19 Mayzs, 1946, s.3  “Arap Birligi ve biiyiik Arap milletinin istikbali”,

26 Mayis, 1946,s.3  “Amerika Birlesik Devletlerinde felsefl cereyanlar”,

2 Haziran, 1946,s.3 “Milletlerin hayatinda Yiiksek Ogrenimin rolii ve Profesorler sinifinin
dilekleri”,

9 Haziran, s.3 “Atomun felsefl tarihi”,

16 Haziran, 1946, s.3 “ingiltere‘de Demokrasinin ruhu ve tarihi temelleri”,
30 Haziran, 1946, s.3 “Beseri camialarin hayatinda propagandalarin rol ve kudreti”,
7 Temmuz, 1946, s.2 "Tecaviizi harp tabii bir hadise degildir"
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